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Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz-3773/2024-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlienom od sudaca
Jagode Crnokrak, predsjednice vije¢a, Mladena Simundiéa, suca izvjestitelja i
Gorane Aralica Martinovi¢, ¢lanice vije¢a, u predsteéajnom postupku koji se vodi nad
duznikom HOTELI NOVI drudtvo s ograni¢enom odgovorno$¢éu za hotelijerstvo i
turizam, Zagreb, Vinogradi 62, OIB 22170158094, odlucuju¢i o Zalbi duznika protiv
rie$enja Trgovackog suda Rijeci poslovni broj Stpn-2/2024-124 od 25. srpnja 2024., u
sjednici vije¢a odrzanoj 2. listopada 2024.

rijesio je

Ukida se rjeSenje Trgovackog suda Rijeci poslovni broj Stpn-2/2024-124 od
25. srpnja 2024. i predmet vra¢a tom sudu na ponovan postupak.

Obrazlozenje

1. Rje$enjem Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj Stpn-2/2024 od 25.
srpnja 2024. odbacen je prijedlog duznika trgovackog drustva HOTELI NOVI drustvo
s ograni¢enom odgovorno$éu za hotelijerstvo i turizam, Zagreb, Vinogradi 62, OIB
22170158094, za sklapanje predstetajne nagodbe nad duznikom, koja se vodi
prema odredbama Zakona o financijskom poslovanju i predstecajnoj nagodbi
(,Narodne novine* broj: 108/12., 144/12., 81/13., 112/13., 71/15. i 78/15.; dalje:
ZFPPN).

1.1. U bitnome, prvostupanjski sud navodi da duznik nije dostavio podatke o
pravnom slijedniku za vjerovnika TOM D.J. JEANDARME, Belgija, OIB
44649975662, SINT TRUIDEN - BELGIJA, VIADUCTSTRAAT 14/201 sa trazbinom u
visini od 170.488.072,47 kn nakon izvr§enog prijeboja zbog ¢Eega sklopljena
predstecajna nagodba za te vjerovnike nema snagu i pravne ucinke ovrsne isprave
temeljem koje bi nasljednici navedenog vjerovnika (za kojeg duznik tvrdi da je
preminuo) mogli ostvariti trazbinu prema duzniku.

1.2. Nadalje, navodi i da je od Porezne uprave Podruéni ured Rijeka sud
dopisom od 18. srpnja 2024. obavijesten da je duznik tijekom dosadasnjeg postupka
sklapanja predste¢ajne nagodbe postupao protivno odredbama ¢lanaka 17. i 69.
ZFPPN-a, te da je Porezna uprava u dosadasnjim provedenim poreznim postupcima
utvrdila ¢&injenice u svezi s takvim protuzakonitim postupanjem zbog cega je
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podnijeta kaznena prijava nadleznom Zupanijskom drzavnom odvjetnistvu 5. ozZujka
2021.

1.3. Prema misljenju prvostupanjskog suda, neovisno o tome $to je odredbom
¢lanka 65. ZFPPN-a propisano da ¢e nagodbeno vijeée obustaviti postupak (izmedu
ostaloga) ako duznik u tijeku postupka predstecajne nagodbe postupa protivno
odredbama ¢lanka 17. i ¢lanka 69. ZFPPN-a o ograni¢enju duznikova poslovanja, to
bi bio razlog i za obustavu ovog postupka.

2. Protiv tog rjesenja Zalbu je podnio duZnik, zbog bitne povrede odredaba
parniénog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog cinjenicnog stanja i pogresne
primjene materijalnog prava. U bitnome, smatra da se duznika ne moze kaznjavati
zbog toga $to nema podatke o pravnom slijedniku ranijeg vjerovnika.

2.1. U odnosu na navod da predmetna nagodba, zbog toga $to nisu navedeni
pravni slijednici, nema svojstvo ovrne isprave, duznik ukazuje na odredbu Clanka 4.
stavak 6. Zakona o provedbi ovrhe na novéanim sredstvima (,Narodne novine” broj:
68/17., 2/20., 46/20. i 47/20.). Tom je odredbom propisano da ¢e Agencija, ako u
osnovi za plaéanje nije naznacen ¢ak ni osobni identifikacijski broj ovrsenika
odnosno ovrhovoditelja, postupiti po osnovi za pla¢anje i ovrhu provesti prema
podatku o osobnom identifikacijskom broju ovrSenika odnosno ovrhovoditelja iz
zahtjeva za izravnu naplatu odnosno iz zahtjeva za naplatu koji su dostavljeni uz
osnovu za placanje.

2.2.U odnosu na povrede odredaba c¢lanaka 17. i 69. ZFPPN-a, koje
prvostupanjski sud takoder navodi kao razlog za odbacivanje prijedloga, ukazuje da,
prema odredbama Zakona o financijskom poslovanju i predstecajnoj nagodbi, o tome
odluc¢uje Nagodbeno vijece, a ne sud.

2.3. Duznik predlaze uvaziti Zalbu, ukinuti rjeSenje i predmet vratiti
prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

3. Zalba je osnovana.

4. Pobijano rjesenje ispitano je u granicama navoda i po sluzbenoj duznosti na
temelju odredbe ¢Elanka 365. stavaka 1. i 2., te Clanka 381. Zakona o parnicnom
postupku (,Narodne novine" broj: 53/91., 91/92., 112/99., 88/01., 117/03., 88/03.,
84/08., 96/08., 123/08., 57/11., 148/11., 25/13., 89/14., 70/19., 80/22., 114/22. |
153/23.; dalje: ZPP), te u odnosu na pravilnu primjenu materijalnog prava.

5. Zalitelj pravilno ukazuje na odredbu ¢lanka 4. stavka 6. Zakona o provedbi
ovrhe na novéanim sredstvima (,Narodne novine“ broj: 68/18., 2/20., 46/20., 47/20.,
83/20. i 133/20.), prema kojemu bi predmetna nagodba ipak predstavljala ovrsnu
ispravu i za pravne slijednike nekog od vjerovnika, posebno imajuci u vidu da je za
svakog od tih vjerovnika naveden OIB. Naime, prema odredbi ¢lanka 32. stavka 1.
Ovrénog zakona (,Narodne novine* broj: 112/12., 25/13., 93/14., 55/16., 73/17.,
131/20., 114/22. i 6/24.; dalje: OZ) ovrha se moze odrediti i u korist osobe koja nije




Poslovni broj: Pz-3773/2024-2

3

navedena kao vjerovnik u ovr$noj ispravi, ako ista javnom ili javno ovjerovljenom
privatnom ispravom dokaze da je na nju trazbina prenesena.

6. Stoga je pogre$an stav prvostupanjskog suda naveden u tocCki 12.
obrazloZenja da, zbog toga $to duznik nije naveo pravnog slijednika vjerovnika, nije
ispunjen uvjet za sklapanje nagodbe prema kojemu nagodba mora predstavljati
ovr$nu ispravu.

7. Nadalje, duznik pravilno ukazuje da pravo na obustavu predstecajnog
postupka zbog povrede odredaba ¢lanaka 17. i 69. ZFPPN-a isklju¢ivo u nadleznosti
Nagodbenog vije¢a pri FINA-i (¢lanak 65. tocka 2. ZFPPN-a), te da iz tog razloga
prvostupanjski sud nije mogao obustaviti postupak. Ovaj sud dodatno ukazuje da su,
prema dopisu Porezne uprave, povrede ¢lanaka 17. i 69. ZFPPN-a ucinjene prije
viSe godina, te da je zbog istih 5. oZujka 2021. podnijeta kaznena prijava nadleznom
Zupanijskom drzavnom odvjetnistvu.

8. Slijedom navedenog, rije$eno je kao u izreci (¢lanak 380. tocka 2. ZPP-a),
te je pobijano rie$enje ukinuto, a predmet vracen na ponovan postupak.

9. U nastavku postupka prvostupanjski ¢e sud zatraziti podatke od nadleznog
Nagodbenog vije¢a o mogucoj obustavi postupka prema odredbi ¢lanka 65. tocCke 2.
ZFPPN-a, zbog povreda odredaba ¢lanaka 17. i 69. ZFPPN-a, te nakon toga donijeti
novu odluku.

Zagreb, 2. listopada 2024.

Predsjednica vijeca
Jagoda Crnokrak
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